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Wydzial Kontroli Krosno Odrzanskie, dnia z.%'wrzeénia 2018 r
Nadodrzanskiego Oddzialu
Strazy Granicznej

YO~ K 5067 a7

Sygn. Kontr. 4/NK/18 Egz. nr 2-
27 497 pnp Pan mjr SG Robert KACZMAREK
KOMENDANT
Placéwki Strazy Granicznej
w Kaliszu

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

z kontroli na temat ,, Realizacja zadan zwigzanych z przeprowadzaniem wywiadow srodowiskowych
i dokonywaniem sprawdzer lokalu w toku postgpowan prowadzonych na podstawie przepisow
ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach” zrealizowanej w trybie zwyklym w Placowce
Strazy Granicznej w Kaliszu, ul. Jézefa Sulkowskiego 9, 62-800 Kalisz, ujetej w zatwierdzonym
w dniu 01.12.2017 r. ,,Rocznym planie kontroli jednostek i komorek organizacyjnych
Nadodrzanskiego Oddziatu SGw 2018 r.” nr 11985/17.

Kontrol¢ na podstawie ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzqdowej’
przeprowadzit w dniach od 13.06.2018 r. do 12.07.2018 r. zesp6t kontrolny w skladzie:

kierownik zespotu:
o Piotr Grzelak - Starszy specjalista Wydziatu Kontroli NoOSG upowaznienie nr 4/1/NK/18
z dnia 12.06.2018 r.2
czlonkowie zespotu:
e chor. szt. SG Magdalena Jakuczun - Starszy specjalista Wydzialu Kontroli NoOSG
upowaznienie nr 4/2/NK/18 z dnia 12.06.2018 r.

e st. chor. SG Monika Bekisz - Specjalista Wydzialu Kontroli NoOSG upowaznienie
nr 4/3/NK/18 z dnia 12.06.2018 r.*

Czynnosci kontrolne w jednostce kontrolowanej przeprowadzono w dniu 13 czerwca
2018 r.

Funkcj¢ kierownika w jednostce kontrolowanej w okresie objetym kontrolg pelnit mjr SG Robert
Kaczmarek.

Fakt przeprowadzenia kontroli odnotowano w ksigzce kontroli Placéwki Strazy Granicznej
w Kaliszu’ str. 8, poz. 2 wg RWD Nr 31/43/13.

! Dz.U. Nr 185, poz. 1092

2 Akta kontroli, str. 5-6

3 Akta kontroli, str. 7-8

4 Akta kontroli, str. 9-10

> Zwanej dalej PSG w Kaliszu
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I. Zakres kontroli.

Przedmiotem kontroli byty:
przyjete rozwiazania organizacyjno-funkcjonalne dotyczace przeprowadzania wywiadéw
$rodowiskowych oraz dokonywania sprawdzenia lokalu i sprawowanie nadzoru stuzbowego
nad wskazang problematyka; '
legalno$¢ i rzetelno$¢ realizacji zadan stuzbowych zwigzanych z przeprowadzaniem
wywiadéw $rodowiskowych i dokonywaniem sprawdzenia lokalu oraz wiasciwe ich
dokumentowanie.

Kontrolg objeto okres od 01.04.2017 r. do 31.03.2018 1.

I1. Cel kontroli.

Celem kontroli bylo dokonanie oceny realizacji zadan shuzbowych zwigzanych
z przeprowadzaniem wywiadéw srodowiskowych oraz sprawdzeniem lokali w zakresie zgodnosci
z obowigzujgcymi przepisami. Ocenie poddano réwniez prawidlowos¢ i rzetelnos¢ sporzadzanej
dokumentacji oraz ewidencjonowanie zdarzen w systemach teleinformatycznych SG. Ponadto
analizie zostaly poddane rozwigzania organizacyjno — funkcjonalne oraz sprawowany nadzor nad
kontrolowana problematyka. Celem kontroli bylo takze ujawnienie ewentualnych
nieprawidtowosci/uchybienn i ustalenie ich zakresu, przyczyn i skutkéw oraz oséb za nie
odpowiedzialnych, a takze sformulowanie wnioskéw zmierzajgcych do usunigcia
nieprawidtowosci/uchybien oraz wskazanie zaleceft naprawczych.

III. Ocena skontrolowanej dzialalnosci.

Realizacje zadan objgtych zakresem kontroli uwzgledniajac kryterium legalnosci
i rzetelnodci oceniono pozytywnie z uchybieniami. Oceng koricowa kontrolowanej dzialalnosci
sporzgdzono w oparciu o takie czynniki jak: dobdér préby, okres i zakres kontroli, wskazane
mierniki oraz oceny czgstkowe na podstawie czterostopniowej skali®. Szczegélowy opis ustalen
w kontrolowanym obszarze zawarto w notatce stuzbowej oraz zestawieniu tabelarycznym’.
Kontrole przeprowadzono w oparciu o dokumentacje znajdujagca si¢ w PSG w Kaliszu,
w Wydziale Kadr i Szkolenia NoOSG, a takze danych zaewidencjonowanych w Centralnej Bazie
Danych Strazy Granicznej System Wspomagania Kierowania® i w Rejestrze Akt Cudzoziemcow’.
Ponadto uzyskano informacje z Wydzialu do spraw Cudzoziemcéw dotyczace tematyki objetej
kontrola.

Ustalono, ze w okresie objetym kontrola funkcjonariusze Placéwki SG w Kaliszu
przeprowadzili wywiady $rodowiskowe wobec 83 cudzoziemcéw, natomiast nie dokonywali
zadnego sprawdzenia lokalu. W zwigzku z powyzszym dla osiagni¢cia zamierzonego celu kontroli
poddano weryfikacji 100% dokumentacji dotyczacej wywiadéw Srodowiskowych oraz rozwigzan
organizacyjno-funkcjonalnych w tym zakresie.

§ Obejmuje ona: ocen¢ pozytywna, pozytywna z uchybieniami, pozytywna z nieprawidlowosciami oraz negatywna,
zgodnie z zasadami okreslonymi we Wprowadzeniu do kontroli w administracji rzqdowej — Warszawa, marzec 2012 r.,
str. 62

7 Akta kontroli, str. 173-248, 249-254

8 Zwanej dalej systemem SWK

® Zwanego dalej systemem RAC
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W trakcie kontroli stwierdzono, ze zadania zwigzane z przeprowadzaniem wywiadéw
srodowiskowych oraz sprawdzeniem lokali znalazly odzwierciedlenie w Wewng¢trznych podziatach
zada PSG w Kaliszu i zostaly przypisane Grupie do Spraw Cudzoziemcéw. Ww. zadania ujgto
w szczegOlowych zakresach obowigzkéw i uprawnien funkcjonariuszy Placowki.

Funkcjonariusze, w trakcie prowadzonych wywiadéw $rodowiskowych, uzyskiwali
informacje wskazane we wnioskach organéw prowadzacych postepowanie administracyjne.
Stwierdzono jednak 3 przypadki, w ktérych nie ustalono wszystkich wymaganych informacji
wskazanych przez organ. Kazdorazowo, po przeprowadzeniu wywiadu srodowiskowego,
sporzadzano stosowne sprawozdania. W toku kontroli stwierdzono uchybienia dotyczace terminu
sporzadzenia sprawozdan, natomiast w 3 przypadkach sporzadzono sprawozdania nie zawierajace
wszystkich elementéw wskazanych w Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewn¢trznych z dnia
11 lutego 2015 r. w sprawie wywiadu srodowiskowego przeprowadzanego przez funkcjonariuszy
Strazy Gramicznej w postgpowaniach prowadzonych wobec cudzoziemcow'. Przeprowadzenie
wywiadow srodowiskowych nastgpowato, co do zasady, niezwlocznie po otrzymaniu wniosku od
uprawnionego organu. Ustalono, iz w 9 przypadkach funkcjonariusze podejmowali czynnosci po
uplywie 14 dni od wplywu zlecenia. Ponadto w kilku przypadkach dokumentacje
z przeprowadzonych wywiadow srodowiskowych przesytano do organu wnioskujacego po uptywie
od 8 do 10 dni od jej sporzadzenia. Skany sprawozdan przesylano do Wydziatu do spraw
Cudzoziemcéw w celu dotgczenia ich do RAC. Kazdorazowo czynnosci shuzbowe w zakresie
przeprowadzenia wywiadow Srodowiskowych zaewidencjonowane byly w systemie SWK.

Sprawowanie nadzoru stuzbowego oceniono w kontekscie stwierdzonych w toku kontroli
uchybien. Pomimo, iz mialy one charakter formalny i nie spowodowaly nastegpstw dla
kontrolowanej dziatalnosci, to $wiadcza, ze nadz6r sprawowany byl w sposéb niewystarczajacy.

Ponizej przedstawiono ustalenia wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontrolnych
oraz oceny czastkowe dotyczace poszczegdlnych obszaréw objetych kontrola.

1. Przyjete rozwigzania organizacyjno-funkcjonalne dotyczace przeprowadzania wywiadow
Srodowiskowych oraz dokonywania sprawdzenia lokalu i sprawowanie nadzoru
sluzbowego nad wskazang problematyks.

W okresie objetym kontrola w Placowce SG w Kaliszu obowiazywaly 3 Wewngtrzne
podzialy zadan! zatwierdzone przez Komendanta Nadodrzanskiego Oddzialu SG. Uwzglednialy
one zadania zwigzane z przeprowadzaniem wywiadow sSrodowiskowych oraz sprawdzen lokali
przez funkcjonariuszy PSG. Zadania przypisano 3 komdrkom organizacyjnym Grupy do spraw
Cudzoziemcow, tj. Zespotom: ds. Migracji, Dziatan Kontrolnych i Weryflkacyjnych oraz Kontroli
Legalnosci Zatrudnienia. W toku. kontroli ustalono, ze we wszystkich szczegélowych zakresach
obowigzkéw i uprawnien funkcjonariuszy przeprowadzajacych wywiady srodowiskowe, zawarto
stosowne wpisy. Ponadto w ww. zakresach ujeto réwniez zadania dotyczace sprawdzenia lokalu.
Kontrolowany obszar oceniono pozytywnie.

Ustalono, ze wlasciwie dokonano organizacji w zakresie sprawowania nadzoru
stuzbowego. Osobami odpowiedzialnymi za powyzsze, zgodnie z Wewngtrznymi podziatami zadan,
byli: Zastgpca Komendanta Placowki oraz Kierownik Grupy do spraw Cudzoziemcow.
Ponadto w wyniku analizy szczegétowych zakres6w obowiazkoéw i uprawnienn funkcjonariuszy

1° Dz. U. poz. 274, zwane dalej Rozporzqdzeniem z dnia 11 lutego 2015 r.
" Akta kontroli, str. 183-223
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funkcyjnych stwierdzono, ze nadzér w tym zakresie sprawowali, oprocz ww. funkcjonariuszy, takze
Kierownicy Zespoléow Grupy do spraw Cudzoziemcéw. Wszyscy funkcjonariusze posiadali
w swoich szczegolowych zakresach obowigzkéw i uprawnien wpisy dotyczace sprawowanego
nadzoru.

W toku kontroli stwierdzono, Ze sporzadzona dokumentacja dotyczaca wywiadow
srodowiskowych nie zawierala wpisow potwierdzajacych sprawowanie nadzoru przez osoby
funkcyjne. Komendant PSG wyjasnil, iz ,, (...) Brak jest odrebnej dokumentacji odnoszgcej sie do
dokumentowania nadzoru nad wywiadami. Praktyka stuzbowa w PSG w Kaliszu jest taka, ze
Sunkcjonariusz przeprowadzajgcy wywiad srodowiskowy sporzgdza z niego sprawozdania, a osoba
nadzorujgca sprawdzala wywiady i nastgpnie sporzgdzala pismo do wilasciwego wojewody.
W zwigzku powyiszym nalezy przyjgé, 2e osoba w stopce pisma wychodzgcego do wojewody
sprawowala nadzoér nad dang realizacig wywiadu”'?. Biorgc pod uwage przedstawione w pkt. 2
niniejszego dokumentu uchybienia stwierdzi¢ nalezy, ze sprawowany nadzor stuzbowy okazat si¢
niewystarczajacy. W ocenie kontrolujacych na powyzsze mial wplyw réwniez brak obsady na
stanowisku Kierownika Grupy do spraw Cudzoziemcéw. W okresie objetym kontrola pelnienie
obowiazkéw Kierownika Grupy do spraw Cudzoziemcéw powierzono Kierownikowi Zespolu do
spraw Migracji. Kontrolowany obszar oceniono pozytywnie z uchybieniami.

2. Legalnos¢ i rzetelnos¢ realizacji zadan sluzbowych zwigzanych z przeprowadzaniem
wywiadéw Srodowiskowych i dokonywaniem sprawdzen lokalu oraz wlasciwe ich
dokumentowanie.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r. o cudzoziemcach” w toku
postgpowan prowadzonych na podstawie ustawy, funkcjonariusze SG mogg przeprowadzié wywiad
srodowiskowy. Ponadto na podstawie ust. 3 wymienionego artykuhu, jezeli w wyniku podjetych
czynnosci nie potwierdzono informacji podanych przez cudzoziemca lub zgromadzone informacje
okazaly si¢ sprzeczne albo nasuwajg watpliwosci odnosnie do ich prawdziwosci, funkcjonariusze
SG moga dokona¢ sprawdzenia lokalu, ktory cudzoziemiec wskazatl jako miejsce swego pobytu.

Szczegblowy sposob przeprowadzania wywiadu Srodowiskowego, miejsce i czas jego
wykonywania, a takze elementy, jakie powinno zawiera¢ sprawozdanie sporzadzane po
przeprowadzeniu wywiadu okreslone zostaly w Rozporzqdzeniu z dnia 11 lutego 2015 r.

W wyniku analizy dokumentacji przedstawionej do kontroli oraz na podstawie skanow
dokumentéw znajdujagcych si¢ w systemie RAC ustalono, ze przeprowadzenie wywiadow
srodowiskowych nastgpowalo niezwlocznie po otrzymaniu wniosku od uprawnionego organu.
Jednakze w 9 przypadkach stwierdzono przeprowadzenie wywiadu dopiero po uptywie 14 dni od
daty wplywu wniosku. Zgodnie z zaleceniem Wydzialu do spraw Cudzoziemcéw z dnia
07.01.2014 r.”* oraz poleceniem Zastepcy Komendanta NoOSG z dnia 23.02.2018 r.'
przeprowadzenie wywiadu srodowiskowego powinno nastapi¢ w terminie do 14 dni od dnia
otrzymania korespondencji. W toku czynnosci kontrolnych Komendant Placowki SG wyjasnit,
iz ,(...) urzedy wojewddzkie nigdy nie zglaszaly zarzutow, co do terminowosci przeprowadzanych

2 Akta kontroli, str. 162-165

B jt. Dz. U. 22017 1. poz. 2206 z p6zn.zm., zwana dalej ustawq o cudzoziemcach
14~ Akta kontroli, str. 15-50

5 Pismo fax nr NO-CU/44/VII/SR/14, akta kontroli, str. 168

18 Pismo fax nr NO-CU/355/V1I/18, akta kontroli, str. 169-170
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wywiadéw srodowiskowych”'’. Powyzsze uznano za uchybienie, nie powodujace nastgpstw dla
kontrolowanej dziatalnosci. W . ocenie zespolu kontrolnego, nieuzasadniona zwloka
w przeprowadzeniu wywiadéw srodowiskowych przez funkcjonariuszy SG moze przyczynié si¢ do
wydluzenia postepowania prowadzonego przez wojewodg i stanowi¢ podstawe do wniesienia przez
strong ponaglenia.

Funkcjonariusz SG przeprowadzajacy wywiad srodowiskowy zbiera informacje, o ktérych
mowa w art. 11 ust. 2 ustawy o cudzoziemcach, t).:

a) danych cudzoziemca, wobec ktorego prowadzone jest postgpowanie;

b) miejsca pobytu cudzoziemca;

c) czlonkow rodziny cudzoziemca oraz oséb, z ktérymi zamieszkuje on we wspOlnym
gospodarstwie domowym;

d) wykonywania przez cudzoziemca pracy lub prowadzenia dzialalnosci gospodarczej;

e) podjecia lub kontynuowania przez cudzoziemca nauki lub szkolenia zawodowego;

f) sytuacji materialnej i warunkow bytowych cudzoziemca;

g) podejmowania przez cudzoziemca dzialai mogacych mie¢ wplyw na ochrong
bezpieczenstwa i porzadku publicznego albo stanowiacych zagrozenie dla obronnosci lub
bezpieczenstwa panstwa;

h) innych okolicznosci, ktérych istnienie mogloby mie¢ wplyw na rozstrzygnigcie
W postgpowaniu prowadzonym wobec cudzoziemca.

Ponadto nalezy wskazaé, . ze zakres informacji ktére powinny zosta¢ ustalone podczas
przeprowadzanego wywiadu by! réwniez kazdorazowo dookre§lony przez organ prowadzacy
postepowanie wobec cudzoziemca we wniosku o przeprowadzenie wywiadu. W wyniku analizy
udostepnionej dokumentacji stwierdzono, ze w 3 na 83 przypadki nie ustalono wszystkich danych,
o ktére wnioskowal organ prowadzacy postgpowanie. W 2 przypadkach nie ustalono informacji
dotyczacych matzonka opiniowanego i wspélnego ich zamieszkiwania we wsp6lnym gospodarstwie
domowym'®, natomiast w 1 przypadku osoby udzielajace wywiadu nie przekazaly zadnych
informacji dotyczacych opiniowanej oraz jej meza'. Stwierdzono, ze w ww. przypadkach
w sporzadzonej dokumentacji nie bylo informacji dotyczacej przeprowadzenia wywiadu w miejscu
zamieszkania cudzoziemca.

Zgodnie z wyjasnieniami Komendanta PSG w Kaliszu, (...) Funkcjonariusze zawsze zadawali
wszystkie pytania, ktére zawarte byly w zleceniu wiasciwego wojewody. W przypadku kiedy
rozméwca nie posiadal informacji na dane pytanie, nie opisywano tego w sprawozdaniu,
a jedynie sporzqdzano zwigzlq notatke z uzyskanych informacji. Takie ustalenia robocze poczyniono
z pracownikami urze¢dow wojewddzkich. Ponadto, urzedy nie zwracaly si¢ nigdy o uzupeinienie
informacji”%.

Powyzsze przypadki zesp6! kontrolny uznat za uchybienia, ktére nie spowodowaly jednak
negatywnych nastepstw dla kontrolowanej jednostki. W ocenie kontrolujacych, w wymienionych
przypadkach, zasadnym byloby poinformowanie organu wnioskujacego o przeprowadzenie
wywiadu o przyczynach, ktére uniemozliwily zebranie wszystkich informacji, réwniez takich, ktére
s3 niezalezne od Strazy Granicznej.

17° Akta kontroli, str. 162-165
8 Wniosek Wojewody nr SO.V1.6151.9575.2016.25 z dnia 11.04.2017 r.;
Whiosek Wojewody nr SO.V1.6151.9706.2016.12 z dnia 26.10.2017 r. akta kontroli, str. 51-69
1 Wniosek Wojewody nr SO.V1.6151.3324.2017.10 bez daty, akta kontroli, str. 70-73
2 Akta kontroli, str. 162-165
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Na podstawie udostgpnionej dokumentacji do kontroli ustalono, ze we wszystkich
przypadkach funkcjonariusze PSG w Kaliszu przeprowadzali wywiady $rodowiskowe w miejscach
okreslonych w § 2 oraz w godzinach wskazanych w § 3 Rozporzqdzenia z dnia 11 lutego 2015 r.
Ponadto zbieranie informacji przez przeprowadzajacego wywiad odbywato si¢ od 0s6b wskazanych
w § 5 tegoz rozporzadzenia.

Zgodnie z § 6 ust. 1 Rozporzqgdzenia z dnia 11 lutego 2015 r., po zakoriczeniu wywiadu
funkcjonariusz niezwlocznie sporzadza sprawozdanie. Ustalono, ze w wiekszosci przypadkéw
sprawozdania zostaly sporzadzone niezwlocznie, tj. najcze¢sciej w dniu przeprowadzenia wywiadu
$rodowiskowego lub dnia nastgpnego. Jednak w 7 przypadkach sprawozdania sporzadzono po
uplywie od 5 do 10 dni od przeprowadzenia wywiadu®'. Nalezy podkresli¢, ze zwrot ,,niezwlocznie”
nie oznacza sporzadzenia sprawozdania natychmiast, ale tak szybko, jak to jest mozliwe, po ustaniu
przyczyny uniemozliwiajgcej dokonania czynnosci. W toku kontroli Komendant PSG nie wskazal,
jakie byly przyczyny, ktére spowodowaly w wymienionych sprawach sporzadzenie sprawozdan po
uplywie dopiero 10 dni od daty dokonania wywiadu. W ocenie zespolu kontrolnego, powyzsze
moze $wiadczy¢ o niewystarczajacym nadzorze ze strony oséb funkcyjnych nad funkcjonariuszami
przeprowadzajacymi wywiady.

W toku kontroli ustalono, ze sporzadzone przez funkcjonariuszy sprawozdania zawieraty
elementy, o ktérych mowa w § 6 ust. 2 pkt 1-10 Rozporzqdzenia z dnia 11 lutego 2015 r. Jednakze
w prowadzonych wywiadach wobec 3 cudzoziemcow sprawozdania nie posiadaly nazwy jednostki
organizacyjnej Strazy Granicznej, w ktorej funkcjonariusz przeprowadzajacy wywiad peni stuzbe
oraz daty sporzadzenia sprawozdania z wywiadu”. Powyzsze przypadki mialy charakter
jednostkowy i nie wplynely na ocene kontrolowanej jednostki.

W toku kontroli ustalono, ze z kazdego wywiadu srodowiskowego sporzadzano odrebne
pisemne sprawozdanie w jednym egzemplarzu, co bylo zgodne z § 6 Rozporzgdzenia z dnia
11 lutego 2015 r Stwierdzono jednak przypadek, w ktérym jedno sprawozdanie obejmowato
przeprowadzenie wywiadu $rodowiskowego z dwiema osobami®. Komendant w swoich
wyjasnieniach wskazal, ze , Funkcjonariusz sporzgdzajgcy sprawozdanie uzyskal informacje
o adresie cudzoziemca, ktore umiescit w uwagach sprawozdania”*. Z powyzszymi wyjasnieniami
nie mozna si¢ zgodzi¢, gdyz w sprawozdaniu w rubryce ,,Uwagi” wskazano réwniez inne dane,
ktére dotyczyly sytuacji rodzinnej cudzoziemca, wlasnosci nieruchomosci czy informacji
o srodkach utrzymania matzonkéw. Powyzsze zesp6t kontrolny uznat za uchybienie nie powodujgce
negatywnych nastepstw dla badanego obszaru.

Sporzadzone sprawozdania z wywiadoéw, a w przypadku uzyskania informacji od opiniowanych
cudzoziemcéw notatki urzedowe, przesylano niezwlocznie do organu zlecajgcego wywiad.
Kontrolujacy zwrocili uwagg, iz w 4 przypadkach wysylano dokumentacje w terminie od 8 do 10
dni od daty jej sporzadzenia®. Komendant PSG w Kaliszu w swoich wyjasnieniach wskazat,
iz ,(...) po sporzgdzeniu przez funkcjonariusza sprawozdan, byly one przekazywane do osoby
nadzorujgcej przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego. Nadzorujgcy nanosit niezbedne
poprawki, a nastepnie w mozliwie najszybszym, niezwlocznym terminie, funkcjonariusz nanosil

21 Akta kontroli, str. 62-69, 96-119,
2 Akta kontroli, str. 74-95

2 Akta kontroli, str. 120-123

# Akta kontroli, str. 162-165

% Akta kontroli, str. 124-139
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poprawki i wéwczas sprawozdania byly przesylane do wlasciwego urzedu wojewddzkiego””.

W ocenie kontrolujgcych nalezaloby wprowadzi¢ takie rozwigzania organizacyjne, ktére do
minimum skrécilyby czas przekazania przedmiotowej dokumentacji do wlasciwego organu.

Dokumentacje z przeprowadzonych wywiadéw S$rodowiskowych, tj. zlecenie
przeprowadzenia wywiadu srodowiskowego, sprawozdania z wywiadu oraz inne dokumenty
dotyczgce sprawy skanowano, a nast¢gpnie przesylano poczta elektroniczng do Wydzialu do spraw
Cudzoziemcow, w celu umieszczenia w systemie RAC. Powyzsze bylo zgodne z wytycznymi
obowigzujacymi w NoOSG zawartymi w pismach nr NO-CU/44/VII/SR/14 oraz
nr NO-CU/355/VII/18.

Ustalono, ze czynnosci stuzbowe w zakresie przeprowadzania wywiadow srodowiskowych
byly zaewidencjonowane w systemie SWK pod kodem 501 ,,czynnosci kontrolno-weryfikacyjne”.
Zwr6cono uwage, ze w dwoch przypadkach blednie wpisano dane dotyczace os6b udzielajgcych
wywiady?’. W trakcie kontroli dokonano stosownych poprawek w systemie SWK. Powyzsze mialo
charakter odosobniony i nie wplyn¢to na ocen¢ kontrolowanej jednostki.

Uwzgledniajgc  kryterium legalnosci i rzetelnosci kontrolowany obszar oceniono
pozytywnie z uchybieniami.

IV. Whnioski/zalecenia

1. Przeprowadzajgc wywiady srodowiskowe stosowaé zasady okreslone w poleceniu Zastgpcy
Komendanta NoOSG nr NO-CU/355/VII/18 z dnia 23 lutego 2018 r.

2. Wypracowaé skuteczne formy nadzoru nad wlasciwg realizacjg czynnosci zwigzanych
z przeprowadzaniem wywiadow srodowiskowych, w szczegélnosci dotyczace terminowosci
i rzetelnosci ich przeprowadzania.

V. Informacje o sposobie wykonania wnioskéw/zalecen, a takze o podjetych dzialaniach lub
przyczynach ich niepodj¢cia mnalezy przedlozyé Komendantowi Nadodrzanskiego
Oddzialu Strazy Granicznej w terminie do 31.10.2018 r. za posrednictwem Naczelnika
Wydzialu Kontroli NoOSG.

VI. Wystgpienie pokontrolne sporzadzone w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, z

ktérych jeden — przeznaczony dla kierownika jednostki kontrolowanej — dorgczany jest za

zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Sporzadzono w 2 egzemplarzach:
Egz. nr 1 - Komendant Placéwki SG w Kaliszu - ZPO

Egz. nr 2 - WK NoOSG
Wyk. Zespdl kontrolny (666 2353)
Dnia 27.09.2018 1.

% Akta kontroli, str. 162-165
27 Akta kontroli, str. 140-158
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